Skarga przeciwko Kosciotowi watykanskiemu

Sad Administracyjny
we Freiburgu
Habsburger Strafle 103

79104 Freiburg
wczesniej wystane telefaksem
0761/7080888
21 wrzes$nia 2009 r.
s-h-h
SKARGA
W sprawie
1) Dieter Potzel
2) dr Peter Thurneysen
3) Matthias Holzbauer
4) Alfred Schulte
5) dr Gert-Joachim Hetzel
6) dr Christian Sailer
Wszyscy bez wyjatku: Max-Braun-Stral3e 2, 97828 Marktheidenfeld
—skarzacy—
Pelnomocnicy procesowi: adwokaci dr Christian Seiler oraz
dr Gert-Joachim Hetzel
Max-Braun-Strafie 2, 97828
Marktheidenfeld
przeciw
Arcybiskupstwu/Diecezji Freiburga, reprezentowanej przez
arcybiskupa dra Roberta Zollitscha, Schoferstraf3e 2,
79098 Freiburg
—oskarzeni—

o zaniechanie obowigzkow



W imieniu wyzej wymienionych skarzacych i na podstawie ich pelnomocnictwa
(Zalacznik 1) wnosimy niniejszym skarge przeciw Arcybiskupstwu/Diecezji we Freiburgu

SKARGA

1 stawiamy wniosek o rozstrzygnigcie tego, co nastepuje:

I. Zabronienie oskarzonym nazywania siebie ,,chrzescijanskimi”.
II. Obciazenie strony oskarzonej kosztami sporu prawnego.
III. Wyrok wedtug punktu II. jest tymczasowo wykonalny.

Uzasadnienie

I. Przedmiot postgpowania

Skarzacy zadaja,

zeby strona pozwana zaprzestata nazywac si¢ ,,chrzescijanska”. Moze nadal nazywac si¢
,.katolicka”
1 nadal moze:

= rekrutowac swoich cztonkow (w drodze chrztu niemowlat),

= usprawiedliwia¢ wojny,

= zatrzymywac swoje, po czesci gwattem, zgromadzone bogactwo,
» grozi¢ ludziom karzacym Bogiem,

= nawotywac¢ do nietolerancji,

* by¢ wroga wobec kobiet oraz

= przyzwala¢ na ngkanie zwierzat,

ale nie powinna nazywac siebie ,,chrze$cijanska”.

Miliony ludzi na calym $wiecie wystepuja z instytucjonalnych koncernow koscielnych. Wielu z
nich szczerze stara sig zy¢ tak, jak tego nauczat i sam zyt Jezus z Nazaretu. Oni rozpoznali, Ze to,
Czego nauczaja i co czynia instytucjonalne koncerny koscielne, szczegdlnie Kosciot katolicki, nie
ma nic wspdlnego z nauka Jezusa, Chrystusa.

Wielu takich wolnych chrzescijan, ktorymi w wieku niemowlecym ta instytucja zawladneta, stara
si¢ uwolni¢ od pigtna tej niechrzescijanskiej organizacji i zada usunigcia ich nazwisk z rejestru
ochrzczonych. Jednak Kosciot katolicki, tak samo jak Kosciot ewangelicko-luteranski,
kategorycznie tego odmawiaja, twierdzac, ze ten chrzest jest nieodwolalny.

Katolicki kardynat Antonio Maria Rouco w katolickiej agencji prasowej KATH.NET 13 lipca
2004 r. oswiadczyl, ze chrzest obowiazuje zawsze 1 wiecznie, ze "jest to cz¢$¢ naszego DNA".



Ta wypowiedz jasno obrazuje stanowisko Kosciota katolickiego, zgodne z zapisem w doktrynie
katolickie;j.

Chrystus powiedziat i tak jest zapisane w pierwszych Bibliach Ko$ciota: ,,Najpierw nauczajcie, a
potem chrzcijcie”. Kosciot natomiast wprowadzit przymusowy chrzest niemowlat 1 do dzi$
utrzymuje t¢ praktyke. To manipulowanie bezwolnymi dzie¢mi — zawtadnigcie nimi na cata
wiecznos$¢ przez instytucj¢ koscielna skutkujace czgsto psychicznymi schorzeniami, takimi jak
nerwice eklezjogenne, dozywotnie traumy z powodu przestgpstw pedofilow — jest doglebnie
niechrzescijanskie 1 jest wyszydzaniem Jezusa, Chrystusa.

Wzbranianie si¢ Kosciota przed rezygnacja ze swoich roszczen wobec tych, ktdrzy z niego
wystepuja, 1 przed uwolnieniem ich od petli, ktora im zatozono, spowodowato, ze wolni
chrze$cijanie, ktorzy na calym $wiecie ida w §lady Chrystusa wedlug Kazania na Gorze, do
ktorych zaliczaja si¢ tez skarzacy, jeszcze intensywniej zajeli sig katolicyzmem. Zdumiewajaca
petnia faktow, ktore si¢ przy tym wylonity, dowodzi, ze okreslanie siebie przez Kosciot katolicki
mianem ,,chrzescijanski” — nie tylko ze wzgledu na przymusowy chrzest, ale takze na cata jego
nauke 1 histori¢ — jest jednym szyderstwem.

Dlatego 19 sierpnia 2009 r. skarzacy wezwali 27 biskupdw diecezji katolickich, zeby nie
nazywali siebie dtuzej ,,chrzescijanskimi” i zobowiazali si¢ do tego na pismie do 20 wrzesnia
2009 r.

W minionych 30 latach Duch Chrystusa Bozego, poprzez prorocze stowo, powtornie oferowat
dialog zwierzchnikom katolickiej instytucji. Ksigza nie skorzystali z Jego oferty i nie uznali Go
za godnego otrzymania odpowiedzi. Tak samo zareagowali rowniez biskupi i zmusili skarzacych
do szukania pomocy w sadach. Skarzacy czynia to teraz wobec diecezji Przewodniczacego
Konferencji Episkopatu Niemiec. Skarzacy wyrazili powody swojej skargi w wezwaniu z 19
sierpnia 2009 r. nast¢pujacymi stowami:

Stuchajcie, biskupi!
Gra si¢ skonczyta!

Zaprzestancie nazywac si¢ ,,chrzescijanskimi’!

Przez cate stulecia koncern koscielny, na czele ktérego wszyscy stoicie, wodzit ludzi za nos i
traktowat jak glupcow. Jego celem bylo ujarzmienie narodu przez religi¢, dalszy jego wyzysk, by
nadal postusznie ptacit Wam koscielne podatki.

Coraz wyrazniej wida¢, ze instytucja, na czele ktorej stoicie, przywlaszczyla sobie imi¢ Jezusa,
Chrystusa, tak jakby Jego dziedzictwo prawnie do niej nalezalo. W rzeczywistosci jednak
podeptaliscie Jego dziedzictwo i przez swoja nauke, a przede wszystkim przez swoje dzialania,
wciaz wyszydzaliscie 1 wySmiewaliscie Go — tak jest do dnia dzisiejszego. Codziennie od nowa
przybijacie Jezusa, Chrystusa, do krzyza, czyniac inaczej, niz On tego pragnat. Wleczecie Go po
ulicach jako zmartego na krzyzu, chociaz On zmartwychwstal. W swoim tryumfalnym pochodzie
obnosicie si¢ z Nim jak ze zdobycza, ktéra upolowaliscie.



Czym zajmuje si¢ instytucja, ktorej jestescie przedstawicielami, jesli nie wyludzaniem
duchowego spadku, falszowaniem prawdy oraz duchowym oszustwem w szyldzie? A do tego
jeszcze obtuda, bo ozdabiacie si¢ imieniem Jezusa z Nazaretu, co Wam nie przystuguje,
poniewaz jawnie zdradziliScie Jego prawdziwa naukeg i1 etyczno-moralny pierwowzor. Gdyby tak
nie bylo, to przesztos¢ Waszej instytucji nie bytaby po brzegi wypelniona krwia i
przestgpstwami. Nawet dzi$ nie postepujecie tak, jak Nazarenczyk, ktory dawat przyktad swoim
zyciem.

O takim poréwnaniu nie moze by¢ mowy i to ponizej przedstawiamy (patrz Dokumentacja).

Jezus nauczatl: ,Najpierw nauczajcie, a potem chrzcijcie”. W ten sposob pozostawit kazdemu
wolna wolge. W przeciwienstwie do Niego chwytacie niemowlgta 1 od najmtodszych lat
zaszczepiacie im kompleks winy, grozicie kara piekielng i wiecznym potgpieniem. W ten sposob
wymuszacie postuszenstwo 1 podatki koscielne. Bedace nastepstwem tego liczne choroby
psychiczne, na przyktad nerwica eklezjogenna i zwyrodnienia, takie jak pedofilia, nie naleza do
rzadkosci. Kazda inna tego rodzaju organizacja bytaby juz dawno uznana za totalitarna,
lekcewazaca konstytucje 1 naruszajaca prawa cztowieka, a jej dziatalno$¢ bytaby zabroniona.

Co powiedziat Jezus, gdy wypedzat ze §wiatyni w Jerozolimie handlarzy zwierzat ofiarnych?
,Dom Moj bedzie przez wszystkie narody nazwany domem modlitwy. A wy uczyniliscie zen
jaskinig zbojcow”. (Mk 11,17)

Nie obawiajcie si¢, w zadnym wypadku nie chcemy wypedzi¢ Was z pelnych przepychu
pomieszczen 1 patacow. Mozecie spokojnie w nich pozostac¢ i wierzy¢ dalej w to, co chcecie —
zadnej wiary nie da si¢ dowie$¢. Mozecie tez nadal by¢ optacani przez tych, ktorzy Wasze —
wywodzace si¢ z poganstwa — ceremonie i rytualy uwazaja za dobre, ktérzy nadal chca czci¢
kos$ci zmartych i figurki rzekomo ,,$wigtych”.

Nazywajcie si¢ ,,katolickimi”, tego nikt nie kwestionuje!
Pragniemy tylko jednego: Nie nazywajcie si¢ dluzej ,,chrzescijanskimi”!

Dopoéty dzban wodg nosi, dopoki mu si¢ ucho nie urwie. To, co przez setki lat do dnia
dzisiejszego zrobili§cie z pierwotna, czysta nauka Nazarenczyka, bezgranicznie oburza ludzi,
ktorzy powaznie traktuja Jezusa, Chrystusa, oraz Jego nauke, Kazanie na Gorze, i stosuja ja krok
po kroku w swoim zyciu.

Dos$¢ tego! Otoz istnieja jeszcze ci, ktorzy ida w $lady Jezusa, Chrystusa, ktorzy jeszcze nie
zamulili sobie rozumu litaniami, poboznymi frazesami i wiedza, ile jest dwa razy dwa. Oni
potrafia w sercu odr6zni¢ dobro od zta, tak jak nas uczyl Nazarenczyk. To sa ci, ktorzy jasno
moga poja¢ nauki najwigkszego nauczyciela ludzkos$ci, Jezusa, Chrystusa, gdy mowitk: ,,Nie
zbierajcie skarbow, ktore pozra mole i rdza!”. ,Kto za miecz chwyta, ten od miecza zginie!”.
,Najpierw nauczajcie, a potem chrzcijcie!”. ,, Dla tego — kto cho¢by jedno z tych malenstw, ktore
we mnie wierza, skusit do zta — byloby lepiej, gdyby byl wrzucony do morza z kamieniem u
szyi”. ,,Nie pozwalajcie, by nazywano was Ojcem”. ,,Tylko jeden jest §wigty, wasz Ojciec w
niebie”.

Czy stowa te sa takie trudne do zrozumienia? Mimo prostoty tych stow Wasza instytucja, w
imieniu Jezusa, Chrystusa, wykroczyla przeciwko tym nielicznie tu zacytowanym slowom,



wylewajac na ludzi niewypowiedziane cierpienia, morza tez i krwi — 1 jeszcze kaze sobie za to
ptaci¢. Wiasciwie do dnia dzisiejszego Kosciol nie zdystansowat si¢ od swojej przestepczej
przesztosci. Karlheinz Deschner, jeden z najbardziej znaczacych krytykéw naszego czasu, po
dziesigcioletnich studiach historii Kosciota doszedt do nastgpujacego wniosku:

,,Po moich intensywnych badaniach historii chrzescijanstwa stwierdzam, Ze nie jest mi znana,
ani w czasach starozytnych, ani w czasach sredniowiecza, ani w historii najnowszej, wiqcznie z
XX wiekiem, zadna Swiatowa organizacja, ktora bytaby tak diugo, nieustannie; i tak potwornie
obciqzona przestepstwami, jak Kosciol chrzescijanski, a w szczegolnosci Kosciol rzymsko-
katolicki. (,, Die beleidigte Kirche” str. 42)

Dos¢ Tego! Nadszedl w koncu czas rehabilitacji imienia Jezusa, Chrystusa, najwigkszego
proroka Bozego wszechczasow, ktory na krzyzu stal si¢ naszym Zbawicielem, ktory
zmartwychwstal i powraca w Duchu, a przez Was nadal trzymany jest na krzyzu.

Pomimo licznych przesladowan w historii, pomimo inkwizycji 1 wykorzenienia wszystkich
»~ruchow heretyckich”, jak rowniez pomimo ,,nowoczesnej” inkwizycji w naszych czasach,
jestesmy z powrotem! Wystepujemy, by zrehabilitowaé Jezusa, Chrystusa. JesteSmy wolnymi
chrze$cijanami, ktorzy krocza $ladami wolnomysliciela, Jezusa z Nazaretu. Jego Kazania na
Gorze nie uwazamy za utopig, lecz za jedyna realna szanseg, jaka ludzkosci dzisiaj pozostaje.
Poniewaz Jezusa, Chrystusa, mamy w sercu, gdyz jest On naszym niebianskim przyjacielem,
naszym boskim bratem, Zbawicielem wszystkich ludzi i dusz — dlatego juz dtuzej nie pozwolimy
na to, by Jego imi¢ bylo bezustannie naduzywane przez Kosciot oraz urzgdowa nauke koscielna
do roznych celéw. Dlatego tez:

» Korzystajcie nadal ze swojego miliardowego majatku, gromadzcie swoje akcje, udziaty i
nieruchomosci koncernu koscielnego, podczas gdy ponad miliard ludzi gltoduje, ale prosimy —
nie nazywajcie si¢ juz dluzej ,,chrzescijanskimi™!

* Tuczcie si¢ co roku miliardowymi wptywami od podatnikow, subwencjami panstwowymi
na kazdy cel, tacznie z wiasnymi biskupimi pensjami — podczas gdy w narodzie miliony ludzi
sa bez pracy i cierpia z tego powodu niedostatek — tak dtugo jak podatnicy to znosza oraz
dopuszczaja do tego postuszne Wam w rzadzie lemingi — ale nie nazywajcie si¢ juz dluzej
,»chrzescijanskimi”!

* Rozpowszechniajcie nadal swoje bajki o ,,pomocy socjalnej”, jakoby niemiecki system
socjalny mogt si¢ zatamac¢, gdyby nie byto Kosciota, mimo iz publiczne placowki socjalne
prowadzone przez Ko$ciot prawie w 100% optaca panstwo oraz ci, ktorzy z nich korzystaja.
Nie nazywajcie si¢ jednak ,,chrzescijanskimi”, gdyz do tego potrzebne bytoby spetnienie VIII
Przykazania.

» Nadal usprawiedliwiajcie wojny oraz interwencje zbrojne i wyjasniajcie kolejnym wdowom
po zotnierzach, ze to boska wola, by ,,broni¢ Niemiec w Hindukuszu” — nazywajcie si¢ przy

""

tym katolickimi, ale nie nazywajcie si¢ dluzej ,,chrzescijanskimi

» Zaszczepiajcie nadal wiernym to, ze istnieje ,,wieczne pieklo” i ,,karzacy Bog”, spychajcie
ich w stan duchowej niedoli i oddalajcie ich od naszego niebianskiego Ojca, ktory jest jedynie



milo$cia — nazywajcie si¢ przy tym ,katolickimi”, ale nie nazywajcie si¢ dluzej
,chrzescijanskimi™!

* Na swoich dogmatycznych posiedzeniach nadal mozecie twierdzi¢, ze ,nikt poza
Kos$ciotem katolickim: ani poganin, ani zyd, ani niewierzacy”, nie moze osiagna¢ wiecznego
zycia, lecz bgdzie wrzucony do ,,wiecznego ognia [...], ktory jest przygotowany dla diabta i
jego aniotéw” (Neuner/Roos, numer boczny 381) — to jest Wasz sposdb postgpowania i
Wasze katolickie grozne oblicze, ale nie chrzescijanskie.

* Dyskryminujcie nadal kobiety, tak dlugo, jak one sobie na to pozwalaja — ale nie
nazywajcie si¢ dtuzej ,,chrzescijanskimi!

» Nadal oslaniajcie tych z kleru, ktorzy molestuja dzieci, przeno$cie ich z jednej parafii do
drugiej. Robcie to tak dlugo, dopoki cate wioski i miasta nie odejda od Kos$ciota, gdyz beda
juz miaty tego dosy¢ 1 nie zechca si¢ temu wszystkiemu spokojnie przyglada¢ — ale prosimy

""

nie nazywajcie si¢ nadal ,,chrze$cijanskimi

» Badzcie zadowoleni z tego, ze wielu cztonkow Waszego Kosciota jest pozbawionych etyki,
moralnosci, obyczajow, dobrego tonu i zachowania, co powoduje w spoteczenstwie nietad —
ale nie pozwolcie na to, by nazywali to ,,chrze$cijanskim”!

* Depczcie nadal nauk¢ wiary-czynu, ktéra Jezus, Chrystus, przynidst (,,Kto Mojej nauki
stucha 1 wedlug niej postegpuje, ten jest madrym cztowiekiem™), mowcie o swojej poganskiej
budowli dogmatow, o swoich sakramentach 1 rytuatach. Nazywajcie si¢ nadal katolickimi,
tego nikt nie kwestionuje. Ale nie nazywajcie siebie ,,chrze$cijanskimi”!

» Aprobujcie nadal bestialskie okrucienstwa wobec zwierzat podczas przeprowadzania na
nich dos$wiadczen w laboratoriach oraz majace miejsce w masowej hodowli — ale nie
nazywajcie si¢ dtuzej ,,chrze$cijanskimi”, gdyz Jezus z Nazaretu byl przyjacielem zwierzat.
Za wiele tego! Nie kwestionujemy Waszej wiary! Jednak wzywamy Was do zaniechania
uzywania okreslenia ,,chrzescijanski”. Jezeli do 20.09.2009 nie otrzymamy od Was
pozytywnej odpowiedzi, to skierujemy si¢ do sadow w zwigzku z Waszym roszczeniem sobie
prawa do nazwy ,,chrzescijanski”, aby zrehabilitowa¢ Chrystusa.
Poniewaz chodzi tu o dobro ogétu, podajemy sprawe do publicznej informacji.
Przedstawione upomnienie wilaczamy do skargi wniesionej do sadu wraz z dokumentacja

zamieszczong ponizej.

Dokumentacja

Kosciol katolicki nie powinien nazywac si¢ dluzej ,,chrzescijanskim”!

Co powiedzialby Jezus z Nazaretu, gdyby przyszedl ponownie na ziemig i zobaczyl, co
Kosciol uczynit z dziela Jego zycia?



Kosciol watykanski — najwigkszym podzegaczem do wojen

Jezus, Chrystus, nauczal miloSci do wrogow oraz niestosowania przemocy: ,,Kto po miecz
siega, ten od miecza zginie”.

Papiez w Rzymie, jako absolutny monarcha koscielnego panstwa, czgsto sam prowadzit wojny i
brat tez udzial w wojnach domowych. Papieze zawsze rozpgtywali albo wspierali wojny,
podzegali do wojen cate narody, jak na przyklad mieszkancéw Bizancjum przeciwko
Ostrogotom, Frankéw przeciwko Longobardom, Normandéw i Hohenstauféw na przemian
przeciwko sobie. W XVII wieku Watykan podzegal Niemcy do wojny trzydziestoletniej, a w
1914 r. ambasador Watykanu w Wiedniu podjudzat Habsburgéw przeciwko Serbom do I wojny
swiatowej. Krotko przed II wojng §wiatowa papiez Pius XII powiadomit Hitlera, ze wstrzyma si¢
,,0d jakiegokolwiek potepienia Niemiec, jezeli beda walczy¢ przeciwko Polsce”. (Deschner, Ein
Jahrhundert Heilsgeschichte, tom 2 str. 41) Duchowni katoliccy posylali Zzotnierzy na pola bitew
z ,,Bozym blogostawienstwem”, zawsze dzialajac na dwa fronty. Watykan wspierat wszelkich
faszystowskich i prawicowych dyktatorow w Europie i w Ameryce Lacinskiej. Po II wojnie
swiatowej to katolicki kardynal Frings jako pierwszy wysunal zadanie ponownego zbrojenia si¢
Republiki Federalne;.

W latach 1941-1943 duchowni katoliccy mieli decydujacy wplyw na przeprowadzenie
ludobdjstwa ortodoksyjnych Serbow, ktorzy zgingli z rak chorwackich faszystow; w latach 1976—
1983 — na krwawe czystki w Argentynie oraz na ludobdjstwo plemion Hutu i Tutsi w Rwandzie
w 1994 r.

Wiodacy Jezuici usprawiedliwiali nawet dostarczanie broni jadrowej, aprobujac tym samym
wyniszczenie calych narodow.

Papiez Jan Pawel II podczas wojny w Zatoce Perskiej w 1991 r. powiedziat: ,,Nie jesteSmy
pacyfistami”. W 1995 r. wezwatl on do ,,sprawiedliwej wojny” w Bos$ni. Dzisiejszy papiez jako
kardynat Ratzinger, na kilka miesigcy przed wybraniem go na papieza, odrzucit pacyfizm jako
»hiechrzescijanski”. Tym samym odrzucit Chrystusa!

Do dnia dzisiejszego Watykan w swoim katechizmie usprawiedliwia karg $mierci.

Nietolerancja zamiast milosci do blizniego

Jezus wzywal wszystkich ludzi do braterstwa, ale respektowal ich wolng wole.

Natomiast Ko$ciot zawsze krwawo przesladowat innowiercow. Koscidot wykorzenit wszystkie
ruchy, ktore opieraly si¢ na pierwotnym chrzescijanstwie — od maronitow przez katarow,
bogomitéw do waldenséw i nowochrzczencow. Kosciot odpowiada za pogromy Zydow, do
ktorych podzegatl swoimi sloganami, za wprowadzenie inkwizycji oraz za rozniecenie manii
przesladowania czarownic. Swoja nauke szerzyt ogniem i mieczem, przez co ma na sumieniu
ludobdjstwo Indian w Ameryce Lacinskiej oraz obrabowanie catego kontynentu. Roéwniez dzisiaj
Watykan przesladuje mniejszosci religijne.

Bogactwem KoSciola sg pieniadze zbroczone krwia

Jezus zyl w prosty sposéb i nauczal, Zze czlowiek ,,nie powinien zbieraé¢ skarbow, ktore



pozra mole i rdza”.

Przez setki lat Kosciot zgromadzit wielki majatek, rabujac ludno$¢, wzywajac niemitosiernie do
dziesigciny, bogacac si¢ na ofiarach inkwizycji 1 paleniach czarownic, falszujac dokumenty,
wpltywajac na zapisy spadkowe, zapewniajac sobie zwolnienie od podatkéw 1 panstwowe
subwencje, ktore w wielu krajach obowiazuja do dnia dzisiejszego. To, co ,,dobrego” robi
Kosciot na swiecie, nie jest finansowane z jego poteznego majatku, lecz dzigki datkom wiernych
1 subwencjom panstwowym.

Subwencje — oprocz wymienionych wczesniej, pochodzacych z podatku kosScielnego oraz
panstwowych dotacji dla placowek socjalnych — opiewaja w Niemczech na kwotg co najmniej
14 miliardow euro rocznie. Sa to subwencje bezposrednie oraz zwolnienia od podatkow.
Roéwniez pensje biskupow i1 ,,catego orszaku dworskiego” ptaci panstwo, w tym przypadku kazdy
land Republiki Federalne;.

Papiez i Kosciol glosicielami zla

Jezus nauczal o Bogu miloSci, ktory wszystkie swoje dzieci kocha jednakowo i czyni
wszystko, by znowu znalazly si¢ u Jego boku. Nie mowil o wiecznym piekle ani o chrzcie
niemowlat, lecz mowil: ,,Najpierw nauczajcie, potem chrzcijcie”.

Kosciot jednak wprowadzit obowiazkowy chrzest niemowlat i utrzymuje to do dzi§. Niemowle
nie ma mozliwos$ci obrony. To jest dziatanie przeciwko Jezusowi z Nazaretu, to jest manipulacja,
duchowe skregpowanie bezbronnych dzieci przez rodzicéw na zlecenie Kosciota.

Na tym jeszcze nie koniec. Do dnia dzisiejszego Kosciol rozpowszechnia poganskie wyobrazenia
o karzacym Bogu, ktéry skazuje na wieczne potepienie tego, kto nie stucha kasty kaptanskiej. W
bardzo wielu ludziach do dzi§ wywoluje lgk a nawet strach, co negatywnie wplywa na ich
zdrowie psychiczne i oddala ich od Boga. To jest grzech przeciwko Duchowi Swigtemu.

Z powodu wielu duchowych obciazen, ktore Ko$cidt ludziom narzucit, powstaty duchowe
choroby, migdzy innymi tzw. nerwica eklezjogenna. Poniewaz dotyka ona wielu ludzi, tatwo
sobie wyobrazi¢, w jakim stanie znajduje si¢ nasz §wiat.

Kompleks winy — produkt wrogosci seksualnej KosSciota

Kosciot wywotuje w ludziach ogromne kompleksy winy, grozi im odpowiedzialnoscia za ich
winy oraz wiecznym potgpieniem. Osmiela si¢ tez twierdzi¢, ze przez ksigzy potrafi odpuszczad
grzechy, ktorych faktycznie odpusci¢ nie moze. (W Biblii sSwiadomie uzyto manipulacji, gdyz w
rzeczywisto$ci to ludzie powinni sobie nawzajem przebaczaé grzechy — w modlitwie Ojcze nasz
jest to wlasciwie sformutowane: ,,[...] jak 1 my odpuszczamy naszym winowajcom”).

Doznaje si¢ odczucia: ,,Jestescie wszyscy grzesznikami i najprawdopodobniej traficie do piekta,
chyba ze podporzadkujecie si¢ naszym ceremoniom”. To jest duchowy szantaz. Gdyby tak
postepowato jakie§ panstwo lub stowarzyszenie, to natychmiast podniesiono by glos: to jest
duchowy terror.

Roéwniez wrogos¢ seksualna Kosciola prowadzi do powaznych problemoéw w spoteczenstwie,
przede wszystkim wsrod ksigzy. Nakaz celibatu nie znajduje swojego uzasadnienia w Biblii, jest
wigc on wylacznie tradycja ko$cielna, stanem nienaturalnym, ktéry jest wyrazem wrogiego
stosunku Kos$ciota do seksu. Konczy si¢ czegsto pedofilia, ktora w rezultacie prowadzi do bardzo
powaznych przestepstw.



Dzieci i mlodziez stajq si¢ niewolnikami ksi¢zy — pedofilow

Przestepstwa seksualne w szeregach kleru wciaz nie sa skrupulatnie wyjasniane. Wciaz jeszcze
dzieci 1 mlodziez staja si¢ niewolnikami ksi¢zy-pedofilow. Przez dziesiatki lat ksigza-pedofile
byli kryci przez Kosciot i przenoszeni z jednej parafii do drugiej. Rowniez 1 to jest grzechem
przeciwko Duchowi Swigtemu, poniewaz nie tylko pozostawia mtodych ludzi z psychiczna
trauma, ale takze oddala ich od Boga. Do dnia dzisiejszego wiele dzieci z sierocincoOw
katolickich, ktére byly molestowane, wykorzystywane i zmuszane do pracy, nie otrzymato
zadnego odszkodowania.

Falszywy ,,Ojciec Swiety” w Rzymie

Jezus byl prostym czlowiekiem, ktory we wszystkim oddawal czes¢ Bogu.

We wszystkich czasach Jego rzekomi nastgpcy otaczali si¢ luksusem nie do opisania, za ktory
naréd ptacit krwia. Uznawali oni kult jednostki i pozwalali czcié¢ siebie jako ,,Ojcowie Swigci”,
chociaz Jezus powiedzial: ,,Nie pozwalajcie nazywaé si¢ Ojcem” oraz ,,Tylko jeden jest wasz
Ojciec w niebie”. Do Tego Ojca zwracamy si¢ w modlitwie Ojcze nasz, nazywajac Go po prostu
Ojcem, jednak Jego rzekomego zastgpce na ziemi mamy tytutowaé ,,Wasza Swiatobliwosé”. Czy
ten gtowny kaptan rzymskiego Kos$ciota, ubrany w poganskie szaty, znaczy wigcej niz Bog?

Jezus nie chcial Zadnej kasty kaplanskiej

Jezus nie wybieral ksiezy ani nie ustanowil KosSciola. Przyblizyl On ludziom wewnetrzng
religi¢ — religi¢ serca, gdyz: ,,Krolestwo Boze jest w waszym wnetrzu!”.

Do pozytywnych pierwowzoréw wczesnego chrzescijanstwa Kosciot wprowadzit zmiany, ktore
stoja w sprzeczno$ci z tym, czego pragnat Jezus, a mianowicie: Kos$ciot kaptanski o
hierarchicznej strukturze z rytualami, naczyniami, szatami, zwyczajami wywodzacymi sig, jak
udowodniono, z poganstwa. Koscidt przywiazywat i przywiazuje ludzi do zewngtrznych,
poganskich rytuatéw, takich jak czczenie swigtych, pielgrzymki, rytualne msze, woda Swigcona,
sakramenty, 1 w ten sposob wigzi ich w religii skierowanej na zewngtrz..

Kosciol wrogo nastawiony do kobiet i dzieci

Jezus zawsze stawal po stronie kobiet oraz staral si¢ o ich rownouprawnienie.

Natomiast Ko$ciot, od kiedy powstat, uciska kobiety, okresla je mianem ludzi drugiej kategorii.
Podczas przesladowan czarownic stosowatl wyszukane tortury, za pomoca ktérych meczyt je i
okrutnie zabijat. Niezliczone dzieci ksigzy staty si¢ niewolnikami Ko$ciota. Do dnia dzisiejszego
kobiety w Kosciele nie sa rownouprawnione z megzczyznami. Dzieci, ktorych ojcami sa ksigza,
oddalane sa od ojcéw i otrzymuja niewielkie alimenty.

Zdrada zwierzat

Jezus kochal zwierzeta. Gdy poscil na pustyni, one przychodzily do Niego i cieszyly si¢ Jego



obecnoscia. Pierwsi chrzescijanie w wigkszosci byli wegetarianami. Wykluczali ze swoich
gmin Zolnierzy oraz mysliwych.

Do dzisiaj Kosciolt odmawia zwierzetom duszy. Do dzisiaj tez usprawiedliwia krzywdzenie i
zngcanie si¢ nad zwierzgtami podczas przeprowadzanych na nich do$§wiadczen, w masowym
chowie zwierzat i w czasie polowan. Majaca podloze w koscielnej nauce obojetnos¢, a nawet
pogarda wobec przyrody i zwierzat, ma powazny udzial w obecnym bezgranicznym i brutalnym
wykorzystywaniu ziemi. ROwniez globalne ocieplenie ma tutaj swoje korzenie.

Mimo tych wszystkich sprzecznoS$ci
Kosciol weiaz okresla siebie jako ,,chrzescijanski”.
To jest skandal, na ktory wigcej nie pozwolimy.

Koniec z tym ko$cielnym oszustwem w szyldzie!

JesteSmy wolnymi chrze$cijanami, ktérzy wystgpuja w imieniu Chrystusa Kazania na Gorze.
Czujemy si¢ potaczeni z Chrystusem i zobowigzani wobec Niego, ktory zyt migdzy nami jako
Jezus z Nazaretu. Nikt nie jest zmuszany do tego, aby pierwotna nauk¢ Nazarenczyka obral za
lini¢ przewodnia swojego zycia. Jednak ten, kto nazywa siebie ,,chrzescijaninem”, nie moze
bezustannie dziala¢ sprzecznie z tym, czego pragnatl 1 nauczat Jezus — wielki nauczyciel
wolnosci.

Wyobrazmy sobie, ze jeden z naszych przodkéw opracowat produkt najwyzszej jako$ci i
wypuscit go na rynek i ze na poczatku uzytkownicy bardzo cenili sobie ten produkt. Jak bysmy
zareagowali, gdyby na rynku pokazal si¢ produkt podrobiony o tej samej nazwie, jednak o bardzo
niskiej jakosci, bez wartosci, a po krotkim uzywaniu okazaltby si¢ rowniez szkodliwy dla ludzi?

Czy po prostu przypatrywalibySmy si¢ temu, czy raczej staraliby$Smy si¢ ujawni¢ fakt podrobienia
produktu oraz oszustwo w szyldzie, by ostrzec ludzi?

Do tej dokumentacji dotaczono wykaz zrédet, w oparciu o ktore wszystkie przedstawione tu i
kolejne fakty mozna dowies¢:
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Curzio Maltese, Scheinheilige Geschdfte — die Finanzen des Vatikans

Carsten Frerk, Finanzen und Vermogen der Kirche
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Jeszcze raz — dla jasno$ci — wyjasniamy, ze skarzacy nie kwestionuja ani katolicyzmu, ani nazwy
Kosciot katolicki. Chodzi im o to, by Kosciot ten nie okreslat siebie juz dluzej jako
,chrzescijanski”.

By¢ moze skarzacy nie mieliby powodu do zajmowania si¢ blizej niechrzescijanska nauka 1
niechrzescijanskim postgpowaniem katolicyzmu, gdyby nie fakt, ze zostali do tego zmuszeni
poprzez kategoryczna odmowe ze strony Kosciota. Odmowa ta dotyczy wyzwolenia si¢
skarzacych z sidet KoS$ciota, tj. zwolnienia z przymusowego chrztu, jaki zostal im narzucony w
wieku niemowlecym, co byto — ze strony Kosciota — aktem bezwzglednego zawtadnigcia ich
osoba.

Okreslenie ,,chrzescijanski” w odniesieniu do Ko$ciota katolickiego jest zuchwatym oszustwem
w szyldzie. Za sprawa tego podstepnego oszustwa niezliczona liczba ludzi byta i jest nadal
prowadzona z dala od $wiatla, ktéore ukazuje rzeczywista nauk¢ i1 rzeczywiste powody
postepowania katolicyzmu. Dotyczy to rowniez prostodusznych rodzicow skarzacych, ktoérzy w
zaufaniu powierzyli Kosciolowi swoje dzieci, by byly wychowane w duchu Jezusa, Chrystusa.
Skarzacy 1 wszyscy ci, ktorzy spetniaja wol¢ Boga, nie moga dopusci¢ by do tego podstgpnego
aktu zawladnigcia, jak rowniez odmowy wycofania si¢ z niego, naduzywano imienia Chrystusa.

W sektorze gospodarczym, w ktérym koncern katolicki posiada w zasadzie wielomiliardowy
majatek, tez nie dopuszcza si¢ na przyktad do tego, aby jaka§ firma produkujaca napoj
alkoholowy rozprowadzata go z etykietka ,,dobry dla zdrowia” lub ,,bezalkoholowy”. W takim
przypadku podejmuje si¢ dziatania wymierzone w oszustwo w szyldzie, a poniewaz takie
dzialania stanowig takze zagrozenie dla ludzi, to wtaczony zostaje w to prokurator.

A jezeli kto$§ stwierdzitby, ze Kos$ciot katolicki istnieje juz dhugo i dlatego musi by¢ dany od
Boga, to nalezaloby mu da¢ nastgpujaca odpowiedz: Jezeli co$ takiego, jak ten bezmiar
ko$cielnych machinacji istnieje juz tak dtugo, to musi on by¢ od szatana, poniewaz wszyscy ci,
ktorzy starali si¢ o prawdziwe chrzescijanstwo — czy to prorocy, czy oswieceni me¢zowie i
niewiasty, prachrzescijanskie wspolnoty, jak i sam Jezus, Chrystus — byli poprzez ko$cielnych
wladcow falszywie obwiniani, szkalowani i dyskryminowani, skazani na ponoszenie szkdd z
powodu znieslawienia, a wielu z nich zostato tez zamordowanych. Takie sa dziatania Ko$ciota
po dzien dzisiejszy.

Biskupi Kosciota katolickiego nie maja zadnego prawa ani do wstawiania si¢ za Jezusem,
Chrystusem, ani wystgpowania w Jego imieniu. Sg oni powotani przez papieza i zobowiazani do
postuszenstwa wzgledem niego. Papiez z kolei jest wybierany przez biskupow. Papiez nie ma nic



wspolnego z Jezusem, Chrystusem: ani nie jest on przez Chrystusa powolany (,,Nie nazywajcie
si¢ rabbi”, ,,Tylko jeden jest wasz Ojciec, ten w niebie”), ani nie spetnia woli Boga, ani woli Jego
Syna, Chrystusa.

W przeciwienstwie do tego skarzacy i wszyscy ci, ktorzy spelniaja wolg Boga, sa prawowitymi
nastepcami Jezusa, poniewaz On w Swoim testamencie, w Nowym Testamencie, w ten sposob
ustalil: ,,Kim jest M6j brat, Moja siostra? To sg ci, ktorzy spetniaja wole Mojego Ojca w niebie”.

Skarzacy sa postancami Boga na Ziemi i kieruja si¢ wzniosla zasada

Baqdz zawsze wierny i uczciwy, az do samego grobu,
i ani na chwile nie schodz z drog, ktorymi cie prowadzi Bog.

Dlatego oskarzaja oni odwrocenie si¢ katolicyzmu od nauki Jezusa, Chrystusa, a przede
wszystkim naduzywanie Jego imienia.

Dla prachrzescijan i prawdziwych chrzesécijan liczy si¢ zasada ,tacz i badz”. Dla Kosciola
katolickiego liczy si¢ ,,dziel, wiaz i rzadz”.

Skarzacy stanowia Zarzad wspolnoty wyznaniowej Zycia Uniwersalnego Wszelkich Kultur na
Calym Swiecie i w zwiazku z tym méwia w imieniu milionéw prachrzeécijan na calym $wiecie.
Sa oni przedstawicielami uznanej wspolnoty religijnej i tym samym stoja na rowni z zarzadami
instytucji katolickiej. Natomiast ich zwiazek z Jezusem, Chrystusem, rdzni si¢ zasadniczo od
katolickiego: Skarzacy 1 wszyscy ci, ktorzy speilniaja wol¢ Boga, sa prawowitymi
przedstawicielami Jezusa, poniewaz przez cate tysiaclecia nie zdeptali nogami nauki Boga i Jego
Syna, Chrystusa. Jako prawowici nastepcy Jezusa sa oni do tego powotani, by chroni¢ Jego imi¢
przed naduzywaniem i wyszydzaniem przez katolicyzm.

Niniejsza sprawa dotyczy osobiscie kazdego ze skarzacych, poniewaz zostali oni zawladnigci
przez t¢ instytucje nie tylko na cate swoje zycie, lecz takze na cala wieczno$¢. Powodem tego jest
chrzest przeprowadzony wbrew ich woli, ktorego Koscidt udziela, ze stanowczoscia powotujac
si¢ na Jezusa, Chrystusa. Jest to skrajnie sprzeczne z nauka Jezusa i1 jest zuchwalym
naduzywaniem imienia Tego, dla rehabilitacji ktérego skarzacy w tej inkarnacji wystgpuja: dla
Jezusa, Chrystusa.

Skarzacy i wszyscy ci, ktorzy spelniaja wolg Boga, nie pozwola sobie na hanbg zniewolenia w
ramach rejestru 1 obszarow wiladzy instytucji o charakterze Kos$ciota katolickiego. W
szczegblnosci nie pozwola na hanbienie Jezusa, Chrystusa, ktorego imi¢ jeszcze do tego celu jest
naduzywane.

Blizsze dane dotyczace przymusu chrztu:

Pozwany zdobywa swoich czltonkow poprzez akt przymusu, to znaczy poprzez chrzest
bezwolnych niemowlat, tak jak zostato to ustalone w kanonie 96 Kodeksu Prawa Kanonicznego
[CIL.C]:

{,,Poprzez chrzest czlowiek zostaje podporzadkowany Kosciolowi Chrystusa [...]”.} W
wigkszosci przypadkoéw chrzest odbywa si¢ w wieku niemowlgcym. Rodzice, katolicy, zyja w
przekonaniu, ze nowo narodzone dziecko jest obciazone grzechem pierworodnym, od ktorego



mozna je uwolni¢ tylko poprzez chrzest.
W obowiazujacym dzisiaj Katechizmie Kosciota Katolickiego jest to opisane nastepujaco:

,Dzieci, rodzac si¢ z upadia dusza i skazong grzechem pierworodnym natura, rowniez potrzebuja
nowego narodzenia w chrzcie, aby zostaly wyzwolone z mocy ciemnos$ci i przeniesione do
Kroélestwa wolnosci dzieci Bozych, do ktorego sa powotani wszyscy ludzie [...]. Gdyby Kosciot i
rodzice nie dopuszczali dziecka do chrztu zaraz po urodzeniu, pozbawiliby je bezcennej taski
stania si¢ dzieckiem Bozym”. (Katechizm, numer boczny 1250)

W Kodeksie Prawa Kanonicznego, kanon 867— § 1 czytamy:

{,,Rodzice sa zobowiazani odda¢ do chrztu swoje dzieci w okresie pierwszych tygodni, mozliwie
krotko po urodzeniu, a wczesniej powinni zwrocic¢ si¢ do ksiedza, aby prosi¢ go o sakrament
chrztu, aby mogli by¢ do tego odpowiednio przygotowani”. }

Jezeli dziecku zagraza $mier¢, to chrzest nalezy przeprowadzi¢ nawet przeciwko woli rodzicow.
Kanon 868, § 2 [C.IC.] na ten temat:

{,,Jezeli dziecku zagraza $mier¢, to dziecko rodzicow-katolikow lub niekatolikow bedzie
ochrzczone rowniez przeciwko woli rodzicow™.}

Wigkszo$¢ rodzicow-katolikow akceptuje t¢ wypowiedz i chrzci swoje dzieci w miar¢ wczesnie,
kilka tygodni po urodzeniu. Zgodnie z panujacym przekonaniem pozwala im na to posiadanie
prawa do wychowania dziecka, chociaz wedtug nauki katolickiej chrzest zwiazuje ochrzczonego
W sposob nierozerwalny. Katechizm katolicki podchodzi do tego w ten sposéb:

,»dtajac sie cztonkiem Kosciota, ochrzczony »nie nalezy juz do siebie samego«, ale do Tego,
ktéry za nas umart i zmartwychwstal. Od tej chwili jest powotany, by poddal si¢ innym i stuzyt
im we wspolnocie Kosciota, by byt »postuszny 1 ulegly« przetozonym w Kosciele, by ich
uznawat z szacunkiem 1 mito$cig [...]”. (Katechizm, numer boczny 1269)

Przynalezno$¢ ochrzczonego do Kosciota katolickiego jest nieodwracalna (poréwnaj A.F. von
Campenhausen, podrgcznik: ,,Prawo Kosciotow panstwowych Republiki Federalnej Niemiec”
Hdb. D. Staatskirchenrechts der Bundesrepublik Deutschland, wyd. 2, Berlin 1994, str. 759),
dlatego tez Kosciol waha sig, by skresla¢ z rejestru ochrzczonych tych, ktorzy z Kosciota
wystapili.

I1. Uprawnienie skarzacych

1. Pomimo przesladowania przez Koscidt wszystkich prachrzescijanskich ruchow, ktore
powotywaly si¢ bezposrednio na Jezusa z Nazaretu i1 odrzucaly wypaczenia tej nauki przez
Kosciot — poczawszy od katarow 1 bogomilow az do waldensdéw 1 anabaptystoéw — w naszych
czasach powstat ponownie ruch prachrzescijanski. Jego nauka nie opiera si¢ na dogmatach,
ceremoniach 1 hierarchii, tak jak nauka gloszona i praktykowana przez Koscioly. Sercem
tego ruchu jest Kazanie na Goérze. Jest to wiara, ktéra prowadzi do codziennego dziatania
wedlug Kazania na Gorze oraz Dziesigciu Przykazan, wedlug zasady rownosci, wolnosci,
jednosci, braterstwa 1 wynikajacej z tego sprawiedliwosci.



W migdzyczasie dzisiejsze prachrzescijanstwo stalo si¢ ruchem $wiatowym. Nie ma tu
zadnego statego cztonkostwa. Jedynie ze wzgledow czysto prawnych w réznych krajach
pojawily si¢ osoby prawne, ktore nosza nazwe wspdlnot, organizuja spotkania i
rozpowszechniaja pisma. Przedstawicielem catej wspdlnoty wyznaniowej jest stowarzyszenie
znajdujace si¢ w Niemczech: ,,Zycie Uniwersalne Wszelkich Kultur na Catym Swiecie”.
Wnoszacy skarge: 1)3)4)5)6), sa czlonkami Zarzadu tego stowarzyszenia, dlatego tym
bardziej sa reprezentantami prachrzescijan.

2. W imieniu wolno$ci chrze$cijan, ktorzy ida w §lady prowadzacej do wolnosci nauki
Jezusa z Nazaretu, skarzacy sprzeciwiaja si¢ wyze] wymienionemu przymusowemu
rekrutowaniu ludzi na czlonkéw organizacji rzymsko-katolickiej. Skarzacy sa obecnie
swiadkami tego, ze pozwany odmawia skreslenia z ksiag koscielnych nawet tych, ktorzy
Kosciol opuscili. Organizacja ko$cielna wczepia si¢ w dusze swoich bylych cztonkéw
poprzez metryki chrztu, co dla skarzacych stanowi kolejny powdd do napigtnowania
niechrzescijanskiej postawy pozwanego.

Zawtladnigcie to nie ogranicza si¢ jedynie do jednorazowego aktu przymusu, jakim jest
chrzest niemowlat, lecz oddzialuje na cale zycie, gdyz wyjscie z Kosciota, wedlug
pozwanego, konczy jedynie zewngtrzna formg przynaleznosci do Kosciota (art. 2 ust. 3 Prawa
podatkowego Kosciota w Bawarii) [BayKirchStG]. Zdolno$¢ zlozenia o$wiadczenia o
opuszczeniu Kos$ciola wyrazona jest w Prawie Rzeszy dot. religijnego wychowania dzieci z
dn. 15.7.1921 r. (Dziennik Ustaw Rzeszy 1 [RGBI1], str. 939, 1263), zgodnie z ktorym
dziecko po ukonczeniu 14 roku zycia posiada prawo do decyzji o swojej przynaleznosci
religijnej (§ 5 zdanie 1). W Bawarii, ze wzgledu na art. 137 ust. 1 Konstytucji Bawarii [BV],
prawo to nabywa si¢ po ukonczeniu 18 roku zycia.

Skorzystanie z istniejacej mozliwosci wyjscia z Kosciota oznaczaloby wielki wysitek, co
wiele mtodych oséb powstrzymuje od tego kroku juz na samym poczatku. Przez wiele lat,
podczas lekcji religii, a szczegOlnie poprzez pouczenia przy pierwszej komunii oraz przy
bierzmowaniu, wpajano im przekonanie, ze wyjscie z Ko$ciota jest "grzechem $miertelnym".

Juz samo zaniedbanie tak zwanego obowiazku $wigtowania niedzieli klasyfikowane jest jako
»grzech cigzki”. (por. Katechizm, numer boczny 2181).

To oznacza, ze calkowite odwrocenie si¢ od Kosciota katolickiego tym bardziej oceniane jest
w podobny sposob. Oto o$wiadczenie na ten temat, jakie zlozyli biskupi diecezji niemieckich:

»Tak wigc jezeli katolik oglasza wystapienie z Kosciola — bez wzgledu na to, jakie ma ku
temu powody — to jest to cigzkim wykroczeniem wobec wspolnoty kosScielnej”.
(Oswiadczenie biskupow diecezji niemieckich z grudnia 1969 r., cytat wedlug A.F. von
Campenhausen, patrz wyzej, str.761)
W oswiadczeniu biskupéw mowi si¢ o ,,cigzkim wykroczeniu®, ktére nawiazuje do definicji
grzechu $miertelnego jako ,cigzkiego  wykroczenia”. (Katechizm numer boczny 1857:
,»(Grzechem $miertelnym jest ten, ktory dotyczy materii powaznej [...].”)



Wedlug nauki Kos$ciota katolickiego prowadzi on do ,,wiecznej $mierci w piekle”, jak to
definiuje wyraznie Katechizm katolicki w przypadku popehienia grzechu cigzkiego.

Przymus chrztu oraz zatrzymywanie zdobytych przymusem cztonkéw pod grozba wiecznego
potepienia jest zaprzeczeniem wolnego ducha Jezusa, Chrystusa, ktéry powiedziat: ,,(Najpierw)
nauczajcie, (potem) chrzcijcie”. Przymus chrztu jest ponadto sprzeczny z prawem do wolnosci
wyznania zagwarantowanym w art. 4 Ustawy Zasadniczej [GG] oraz w art. 9 Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka, ktory rowniez dotyczy wolnosci wyboru wyznania. Natomiast
dziatanie mechanizmu — najpierw chrzest niemowlat, a pdzniej grozba kary za popelnienie
grzechu w przypadku wystapienia z Kosciota — bardzo utrudnia wolny wybor wyznania, a
wlasciwie wyklucza go. W koncu przymusowy chrzest, ktory jest duchowym gwattem
popelnionym na niemowlgciu, jest zaprzeczeniem wolnosci cztowieka wedtug art. 1 ust. 1
Ustawy Zasadniczej [GG].

Fakt, ze do tej pory nie wywotato to zgorszenia, a ci, ktorych to dotyczy, nie maja glosu oraz, ze
za matoletniego chrzczonego decyduja rodzice, mozna wytlumaczy¢ tylko tym, ze w ramach
dhugoletniej tradycji przyzwyczajono si¢ juz do tego sredniowiecznego systemu oraz tej bardzo
ztej nowiny. W rzeczywistosci chodzi tu o tradycje niezgodna z prawami czlowieka, ktorej
sprzeciwiaja si¢ wolni chrzescijanie, podobnie jak w przesziosci wolni obywatele sprzeciwiali si¢
handlowi niewolnikéw oraz podziatowi na rasy.

II1. Tu nie chodzi o internum KoS$ciola

1. Przywlaszczenie imienia

Pozwany twierdzi o sobie, ze ,,stanowi jedno z Chrystusem” (Katechizm katolicki, nr boczny
795) 1 jako Kosciodt ,,jest cialem Chrystusa” ( Katechizm katolicki, nr boczny 805). Zwierzchnik
pozwanego twierdzi o sobie, ze jest ,,zastgpca Chrystusa” (Katechizm katolicki, nr boczny 882).

W sadownictwie znany jest fakt, ze pozwany okresla siebie jako ,,chrzescijanski” i powoluje si¢
na Jezusa z Nazaretu, dlatego tez powszechnie uzywa si¢ nazwy ,,Kos$ciot chrzescijanski”.

2. Dzialania zewngtrzne

Okreslajac si¢ w ten sposob, Kosciot katolicki dziata publicznie. Dla Kosciota katolickiego jest
oczywiste jego ,,publiczne zadanie” a nawet ,,urzad stroza”, ktory piastuje w celu wprowadzania
,chrzescijanskiej wiary” (por. z G.L.Schlaich ,Publiczne zadanie Kos$ciolow” Der
Offentlichkeitsauftrag der Kirchen, w podreczniku ,,Prawa Kosciotéw panstwowych” Handbuch
des Staatskirchenrechts, tom II, wyd. II, 1995, str. 131). Pozwany swoje publiczne zadanie
dostrzega przede wszystkim w wydawaniu pism.

W nowej konstytucji landu Brandenburgii z 20.8.1992 r. wspomniane publiczne zadanie Kosciota
zostalo nawet doktadnie okreslone w art. 38. Potwierdzenie tego publicznego zadania znajdujemy
rowniez w umowach z Kosciotem landéw Dolnej Saksonii (1955), Szlezwika—Holsztynu (1957),
Hesji (1960), Nadrenii—Palatynatu (1962) (por. z D.L.Schlaich, jak powyzej, str. 131). W
Konstytucji Wolnego Panstwa Saksonii (1992) w art. 109 jest mowa o ,,znaczeniu KoS$ciota [...]



w umocnieniu religijnych i moralnych podstaw ludzkiego zycia”.

Kosciot katolicki uwaza, ze jest upowazniony, by ,towarzyszy¢ i ocenia¢ zycie publiczne z
religijnego punktu widzenia” (B. Jean d’heur/S. Korioth ,,Zarys prawa Kosciotow panstwowych”
Grundziige des Staatskirchenrechts, 1999, nr boczny 64), jednak na zewnatrz dziala w sposob
zwierzchni jako korporacja prawa publicznego (por. G.L. Schlaich, jak powyzej, str. 161). Jezeli
dziatania te dotycza praw osob trzecich, to podlegaja sadom panstwowym (por. S.Korioth w wyd.
T.Maunz/G.Diirig, nr boczny 52, dot. art. 140). Dotyczy to zarowno wypowiedzi Kosciota na
temat osob trzecich, jak rowniez korzystania przez Kosciot ze $wiadczen panstwowych, przez co
osoby trzecie sa poszkodowane.

IV. Naruszanie rozwoju wolnosci religijnej skarzacych

W takich szkodliwych nastgpstwach moze tkwi¢ naruszenie Ustawy Zasadniczej [GG] w zakresie
ochrony rozwoju wolnosci religijnej wedlug art. 4.

1. Oddzialywanie aktu prawnego na sfer¢ prawna osoby trzeciej wedlug podstawowego
prawa obywatelskiego

W orzecznictwie 1 w literaturze sadowej istnieje zgodno$¢ co do tego, ze do naruszenia
podstawowych praw obywatelskich moze dochodzi¢ nie tylko bezposrednio i przez rozkaz i
przymus, lecz de facto takze posrednio (por. np. W.R.Cremer, jak wyzej, str. 150, rowniez
B.Pieroth/B.Schlink ,,Podstawowe prawa obywatelskie” Grundrechte, wyd. XXII, 2006, nr
boczny 238). Do takich rzeczywistych naruszen prawa moze doj$¢ nie tylko bezposrednio za
sprawa panstwa, np. przez panstwowe ostrzezenia przed pewnymi produktami lub dotowanie
przez panstwo okreslonych dziatan, ale takze przez protegowanie 0sob fizycznych lub prawnych,
ktére przez to stoja wzgledem konkurencji na uprzywilejowanej pozycji. To, ze réwniez w tym
zakresie przyjgcie za podstawe obrony stanowiska zwigzanego z podstawowymi prawami
obywatelskimi moze odgrywa¢ wazna rolg, stato si¢ w migdzyczasie bezsprzeczne. Podstawowe
prawa obywatelskie w obszarze pozapanstwowym (pomi¢dzy dwiema osobami fizycznymi lub
migdzy osoba fizyczna a korporacja prawa publicznego) obowiazuja w formie ,,posredniego
oddziatywania aktu prawnego na sfer¢ prawna osoby trzeciej” (B.Pieroth/B.Schlink, jak wyzej, nr
bocznyl181; W.R.Cremer, jak wyzej, str. 456). W nastgpstwie tego dochodzi do ,uktadu
wielostronnego naruszenia” (W.R.Cremer, jak wyzej, str. 161; W.Roth , Faktyczne ataki na
wolno$¢ 1 wilasno§¢” Faktische Eingriffe in Freiheit und Eigentum, 1994 str. 298). Obrona
podstawowych praw obywatelskich oraz prawa do sprawdzenia zasadnos$ci poniesionych strat
kieruje si¢ w takich przypadkach nie tylko przeciwko panstwu, ktére umozliwilo poniesienie
strat, lecz takze przeciwko sprawcy strat, czyli przeciwko osobie fizycznej lub korporacji prawa
publicznego. W zaleznosci od tego, czy straty rozpatruje si¢ na podstawie prawa prywatnego czy
publicznego, obrona podstawowych praw obywatelskich odbywa si¢ przed sadem cywilnym albo
administracyjnym. W obu przypadkach chodzi o sprawdzenie faktycznego naruszenia
podstawowych praw obywatelskich przez strong pozapanstwowa.

Znaczenie posredniego oddziatywania aktu prawnego na sfer¢ prawna osoby trzeciej widoczne
jest przede wszystkim w tym, ,,ze pomaga ono w ochronie wolno$ci i rowno$ci w warunkach
nowoczesnego, wysoko rozwinigtego spoteczenstwa przemystowego. Zaktada ono mianowicie



[...] stan faktycznej symetrii, z ktorej wynika, ze kazdy obywatel ma réwne szanse, jesli chodzi o
dochodzenie swoich praw i prowadzenie swoich interesow. Ta faktyczna symetria jest dzisiaj
czgsto usuwana lub zagrozona — nie tylko przez wladzg panstwowa, lecz takze poprzez
wykonywanie wtadzy prywatnej, gospodarczej i spotecznej”. (B. Pieroth/B. Schlink, jak wyze;j,
nr boczny 183)

2. Zagrazajacy wolnosci nadmiar wladzy Kosciolow

Takie zagrozenie powstaje pomigdzy duzymi Ko$ciotami a nowymi ruchami religijnymi i polega
na tym, ze Ko$ciotlom zapewnia si¢ — kosztem innych wspdlnot religijnych 1 ich czlonkéw —
rézne przywileje oraz wysokie subwencje. Wywierajacy duze wrazenie wglad w te przywileje 1
wielkos¢ srodkéw finansowych udostgpnit G. Czermak - ,,Prawo religijne 1 $wiatopogladowe”
Religions— und Weltanschauungsrecht, 2007, str. 23:

—,,Panstwo wspiera liczne chrzescijanskie wydzialy teologiczne w miejscach ksztatcenia nie tylko
nauczycieli religii, lecz takze ksigzy. Finansuje to z pieniedzy pochodzacych z podatkow
wszystkich obywateli 1 hojnie nimi obdarowuje (§ 17 I 4) [...]. Szczegolnie w Bawarii tak zwane
katedry konkordatu (pierwotnie) miaty shuzy¢ do wplywania tresciami chrzescijanskimi na
studentow wydziatow naukowo-wychowawczych, chociaz szkoty powszechne, wedhug
Konstytucji Bawarii [BVG] (1975), mimo wprowadzajacego w btad okre§lenia »chrzescijanskie
szkoty wspolnotowe«, moga wprowadza¢ jedynie akcenty kultury chrzescijanskiej, nie moga
jednak doprowadza¢ do przewagi wiary chrzescijanskiej (§ 17 15)”.

—,[...] Panstwo finansuje cale duszpasterstwo wojskowe, jak rowniez wiezienne i policyjne.
Duszpasterstwo wojskowe (§ 17 11 1, 2) uzupehiane jest szkoleniem Przysposobienie do Zycia (§
17 II 2 d) prowadzonym na podstawie wiary chrzescijanskiej przez kapelanow wojskowych z
ramienia panstwa”.

—,...] Niektore landy, szczegdélnie Bawaria, prowadza zdecydowanie chrzescijanskq polityke
szkolng (§ 13 11, IV). Nawet symbol krzyza — istota chrze$cijanskiej wiary — zawieszany jest w
pomieszczeniach placowek panstwowych 1 nalezacych do gmin. Wisi on nie tylko w szkotach,
w salach szpitalnych, a wigc w miejscach publicznych, lecz takze w salach sadowych, w salach
ratuszy, nawet w parlamencie — to znaczy w miejscach swieckiej wtadzy publicznej (§ 10 V 3)”.

—,Panstwo placi rowniez pensje biskupom, kanonikom i innym duchownym z pienigdzy
podatnikow — innowiercoOw i1 bezwyznaniowych (§ 15 III 1 b). Szczodrze wspiera obchody Dni
Kosciota, a nawet Spotkania seminaryjne ksiezy 1 to w obliczu szczuptych zasobdéw publicznych,
pochodzacych z ogdlnych srodkow podatkowych. (Nr boczny 47).

—Faktyczna wielkos¢ panstwowych subwencji na Kosciol jest nadal nieznana [...]. Czg$¢
subwencji finansujacych Kos$ciot to subwencje posrednie, gdy panstwo rezygnuje ze swoich
pobordéw; oznacza to nawet bardziej znaczace sumy niz te, ktére pochodza z podatku na Kosciot.
Srodki wspierajace placowki socjalne Kosciota nie sa wzigte pod uwage w przytaczanych
danych. Podsumowujac (dane z lat 1999-2000), finansowanie lekcji religii kosztuje 1,342 mld
euro, panstwowe fakultety teologiczne oraz inne miejsca ksztalcenia religijnego 600 min euro
(suma zanizona), duszpasterstwo wojskowe 27 mln euro. Inne rodzaje finansowania dotycza
duszpasterstwa w policji 1 w wigzieniach, pensji biskupdéw i1 innych duchownych, Dni Kos$ciota



(wlacznie z spotkaniami seminaryjnymi duchownych), budéw i subwencji budowlanych
wszelkiego rodzaju, znizek opflat, pielegnacji pomnikoéw, ksztatcenia dorostych (szczegdlnie w
szkotach wyzszych), pracy z milodzieza, radia (darmowe nadawanie programdéw), grzywien
sadowych, $wiadczen na rzecz bezrobotnych, dziatalnosci za granica (kultura, pomoc krajom
rozwijajacym sig, misje). Cytowany C. Frerk podsumowuje, ze w roku 2000 bezposrednia pomoc
panstwowa na rzecz Kosciota wyniosta 8,3 mld euro oraz dodatkowo 10 mld euro z powodu
rezygnacji panstwa z wilasnych poborow. Do tego nalezy jeszcze zwolnienie Ko$ciota z
podatkow o wysokosci 2,6 mld euro rocznie, a w roku 2004 o wysokosci 3,75 mld euro.
Wprawdzie tych pieniedzy nie otrzymuja bezposrednio Koscioly, to jednak otrzymuja je ci,
ktorzy ptaca Kosciotom podatki. Sa wigc subwencjonowani przez wszystkich innych
podatnikow”. -, ,Panstwo, nie baczac na swoje jeszcze niewypetnione zobowiqzania sptaty
historycznych swiadczen dotyczqcych 1919 r., wraz z nowymi krajami zwiazkowymi, przyjetfo
na siebie nieograniczonq petnie nabrzmiatych zobowiqzan finansowych (§15 111 3e)”.

,»,Wiele mniejszosci religijnych, niezgodnie z naukowymi konkluzjami, jest zniestawianych jako
»sekty”, a przez panstwowe organy napi¢tnowane i krzywdzone. Nawet do$¢ bezstronnie
napisany komunikat koncowy wtasciwej komisji sledczej Buntestagu (1998) nie zwrdcil uwagi
na specjalne jednostki Ko$ciota, jak Opus Dei, ktorego totalitarny charakter i wielkie wplywy
zostaly juz dos¢ dobrze zbadane™. (Nr boczny 51)

» [...] Od lat siedemdziesiatych ubiegtego stulecia w centrum uwagi spoleczenstwa znalazty si¢
tak zwane sekty; tak, czesto z pogarda, nazywano mate, pozakoscielne wspolnoty religijne.
Mowiono chetnie (czgsto jednak nietrafnie) o »religiach mlodziezowych«, »sektach
mtodziezowych« oraz o nowych ruchach religijnych. Filmy i sprawozdania, oparte rowniez na
wymyslonych historiach, z duzym powodzeniem wywieraty u ogofu wrazenie, ze wigkszos¢ z
tych ugrupowan uzywa majacych cztowieka w pogardzie metod psychoterroru, ze —w celu
indoktrynacji — zngca si¢ systematycznie nad dzie¢mi; ze stwarza rézne przeszkody i grozi tym,
ktorzy pragna te ugrupowania opuscic; ze wyzyskuje si¢ cztonkéw gospodarczo lub seksualnie 1
temu podobne. To wszystko miato ukaza¢ zagrozenie spoteczenstwa. Juz tylko samo
niesprawdzone 1 nieuzasadnione twierdzenie, ze kto$ nalezy do »sekty«, mogto doprowadzi¢ do
zniszczenia jego egzystencji, a organy panstwowe oraz »ko$cielni petnomocnicy do §ledzenia
sekt« podzegali opini¢ publiczna swoimi publicznymi ostrzezeniami [...]. Petnomocnicy do
sledzenia sekt duzych Kosciotow, w szczegdlnosci Kosciota ewangelickiego, prowadzili swoja —
wowczas wplywowa — dzialalnos¢, a byt to okres, w ktorym liczba opuszczajacych Kosciot
szybko wzrastata wlasnie z powodu jego wewngtrznej erozji i traktowania »sekt« jako
konkurencji.

Poprzez intensywna dzialalno$¢ publiczng w mediach, w polityce, w osrodkach ksztatcenia oraz
w sadach udato im si¢ przekazac spoteczenstwu ich wtasny punkt widzenia”. (Nr boczny 206)

To wszystko doprowadzito do naruszenia rozwoju wolnoS$ci religijnej mniejszosci religijnych,
rowniez Wolnych Chrzescijan wszelkich kultur na calym swiecie na rzecz Chrystusa Kazania na
Gorze oraz ich zwolennikoéw, a wiec skarzacych, wedlug art. 4. Ustawy Zasadniczej [GG]. Jest
wigc oczywiste, ze w wyniku opisanego wyzej popierania Kosciolow przez panstwo, mniejszosci
religijne sa, w poréwnaniu z Ko$ciotami i ich zwolennikami, bardzo poszkodowane. Tak wigc

w pluralistycznie uksztattowanym panstwie konstytucyjnym Kos$ciot katolicki stat si¢ elementem
struktury wtadzy politycznej i spolecznej, jak rowniez przewodnikiem w sprawach obchodzenia
si¢ z mniejszosciami religijnymi, ktore w wyniku dtugoletniej, wrogiej kampanii, prowadzone;j
przez pelnomocnikow do §ledzenia sekt, zostaty w migdzyczasie zakwalifikowane jako ,,sekty”.
Z jednej strony panstwo wspiera rozwoj przepychu koscielnego 1 wladzy Kosciota,
wykorzystujac pieniadze podatnikow, np. podczas Dni Kosciota, a z drugiej strony zwolennicy
mniejszos$ci religijnych maja trudnosci z uzyskaniem pozwolenia na postawienie matego stoiska



informacyjnego. Podczas gdy panstwo przyznaje Kosciotowi katolickiemu bezgraniczne
przywileje podatkowe, mniejszosci religijne z trudem utrzymuja si¢ z datkow 1 maja problemy z
tym, aby ich religijne cele w ogdle uznane zostaty za cele uzytecznosci publiczne;.

3. Nastepne podstawy skarzacych uzasadniajace powoédztwo

To, czy naruszenie wolnosci religijnej jest zgodne z prawem, czy zgodne nie jest, a wigc czy jest
to jedynie naruszenie praw obywatelskich, czy wrecz ich pogwalcenie, zalezy — jak w przypadku
kazdego naruszenia praw obywatelskich —od ich uzasadnienia. Jezeli Kosciolowi katolickiemu
nadaje si¢ przywileje 1 udziela subwencji kosztem innych wspdlnot religijnych oraz ich
zwolennikow, uwazajac go za Kos$ciol chrzescijanski, ktorym on w rzeczywistosci nie jest, to nie
ma to uzasadnienia. Nadawanie Ko$ciolowi przywilejow panstwowych i towarzyszaca temu
nier6wno$¢ na szkod¢ mniejszosci religijnych nie ma rzeczowego uzasadnienia i jest
naruszeniem zasady rownouprawnienia wedtug art. 3. Ustawy Zasadniczej [GG]. Do dziatania
sprzecznego z prawem doszto nie tylko ze strony panstwa, lecz réwniez ze strony Kosciota,
ktory podajac nieprawdziwe dane, podstepnie wytudza dla siebie przywileje.

Jezeli zachodzi konkretne niebezpieczenstwo, ze takie podstgpne wytudzanie pojawia si¢ wcigz
na nowo, to wedhlug art. 19. ust. 4 Ustawy Zasadniczej [GG] wraz z § 40 ustawy o sadownictwie
administracyjnym [VwGO] otwiera si¢ mozliwo$¢ do zapobiegawczej ochrony prawnej na
drodze powodztwa (por. Kopp/Schenke, Ustawa o sadownictwie administracyjnym [VwGO],
wyd. XIII, jak poprzednio wymienione, §40, nr boczny 34).

4. Oszustwo w szyldzie prowadzi do pogwalcenia prawa

4.1 Dziegki okresleniu ,,chrzescijanski” Kosciot katolicki zapewnia sobie nie tylko mozliwo$¢
oglaszania ,,chrzescijanskich” wyrokow dotyczacych spoleczenstwa, polityki, innowiercoOw i
ateistow, lecz takze mozliwos¢ przyjmowania tego, co panstwo i spoteczenstwo na tzw.
chrzescijanskim Zachodzie tylko temu Ko$ciotowi podarowuje. Sa to migdzy innymi bardzo
wysokie subwencje panstwowe, szczegdlnie dobra reputacja w spoteczenstwie, wyjatkowe
instytucjonalne prawo do wspotdziatania na ptaszczyznie publiczno-panstwowej — na przykiad
poprzez legalne publiczne stacje radiowe, poprzez doradztwo etyczne przy komitetach i
wystuchiwanie praw, poprzez udzial w oficjalnych przyjeciach dyplomatycznych i temu
podobne. Podstawa uzasadnienia tych wszystkich przywilejéw jest uzywanie okreslenia
"chrzescijanski" oraz powolywanie si¢ na Jezusa z Nazaretu. Kosciot dziata jako reprezentant
,chrzescijanstwa” 1 na tzw. chrzescijanskim Zachodzie jego poparcie nadal szczegdlnie si¢ liczy .
Jezeli pozwany nie bylby ,,chrzescijanska” wspdlnota religijna, to nie otrzymatby nawet utamka
obecnego panstwowego wsparcia, polegajacego na finansowych dotacjach, na finansowych
ulgach, na przywilejach politycznych i spolecznych. Zatozenie, ze chodzi o ,,Koscioh
chrzescijanski”, z goéry daje mocna pozycje, dzigki ktérej pozwany otrzymywat 1 otrzymuje
wsparcie polityczne i1 spoteczne, co spowodowalo jego obecna religijng i $wiatopogladowa
hegemoni¢ w Niemczech.

4.2 Jak przedstawiono na poczatku uzasadnienia skargi, Kosciot katolicki nadal niestusznie
okresla siebie jako ,,chrzescijanski” i nieslusznie powoluje si¢ na Jezusa z Nazaretu.

Twierdzenie, ze co$ jest ,,chrzescijanskie” i ze kto§ ma prawo powolywacé si¢ na Jezusa z



Nazaretu, zawiera zarowno elementy rzeczywiste, jak i oceniajace. Punktem wyjscia jest nauka
Jezusa z Nazaretu.

Z pewnoscia istnieja wspolnoty religijne, w odniesieniu do ktéorych ocena sposobu ich
postepowania moze by¢ przedmiotem sporu: czy odpowiada on jeszcze nauce Nazarenczyka, czy
nie. W takich wypadkach chodziloby o orzeczenie wydane — w ramach mozliwego do
zaakceptowania zakresu swobodnej oceny [dowoddéw] — przez organ administracyjny.
Orzeczenie staje si¢ twierdzeniem faktycznym wowczas, jezeli lezy ,,poza ramami dajacego si¢
zaakceptowac zakresu swobodnej oceny [dowodow]” (por. K.E.Wenzel ,,Prawo fotoreporterskie”
Das Recht der Wort-und Bildberichterstattung, wyd. V, rozdziat 4, nr boczny 78).

I wiasnie o to tu chodzi: Jak wynika z opisanego powyzej sposobu zachowania pozwanego oraz
jego nauki, 1 jedno, 1 drugie nie ma nic wspolnego z nauka Nazarenczyka, lecz jest jego skrajnym
zaprzeczeniem. Dlatego tez twierdzenie Kosciola, ze jest ,.chrzescijanski” oraz, ze ma prawo
powolywania si¢ na Jezusa z Nazaretu, jest nieprawdziwym twierdzeniem faktycznym.

Poniewaz to twierdzenie faktyczne prezentuje on permanentnie w sposéb wyrazny lub milczacy i
dzigki temu wytudza podstgpnie opisane powyzej korzysci, powoduje tym samym, ze konkurenci
religijni, w tym takze 1 skarzacy, ponosza olbrzymie szkody. Dlatego tez moga oni domagac si¢
zaniechania tego nieprawdziwego twierdzenia.

V. Pogwalcenie praw osobistych Jezusa z Nazaretu
1.0chrona obrazu zycia

Wedlug orzecznictwa Trybunatlu Federalnego ochrona ogdlnego prawa osobistego dziata tez t po
$mierci cztowieka, gdyz godne ochrony wartosci cztowieka trwaja dluzej niz zdolno$¢ prawna
ich podmiotu, ktéra konczy si¢ w chwili $mierci. W szczegdlnosci dotyczy to uwzglednienia
porzadku wartosci Ustawy Zasadniczej [GG], wedlug ktorej ,,ochrona godnosci cztowieka nie
daje sig¢ ograniczy¢ czasowo do dtugosci jego zycia” (por. szczegétowo Trybunal Federalny ds.
Cywilnych [BGHZ] 50, 136 oraz tamze 107, 391; ponadto ,,Palandt”, nr boczny 179 a).

Wedlug tego orzecznictwa do ogolnej ochrony osobistej nalezy réwniez ochrona wizerunku
zycia, ktora rowniez po $mierci dopuszcza roszczenie o zaniechanie w przypadku duzego
wypaczenia tego wizerunku.

Wprawdzie dopilnowanie ochrony osobistej w pierwszej kolejnosci dotyczy upowaznionych
jeszcze za zycia zmarlego, jednak wedlug orzecznictwa Trybunatu Federalnego dotyczy to
rowniez ,,bliskich krewnych zmarlego, ktérzy poprzez szkalowanie zmartego czilonka rodziny
czesto maja trudnosci i nieprzyjemnos$ci” (por. Trybunat Federalny ds. Cywilnych [BGHZ] 50,
140, gdzie pozostawia si¢ wyraznie otwarty krag tych, ktérzy do ochrony sa upowaznieni).

Nie zostato rowniez ustanowione czasowe ograniczenie dla dochodzenia prawa osobistego
zmartego. Liczy si¢ to, ze ,,upowazniony do obrony moze wykaza¢ wystarczajacq potrzebg
ochrony prawnej”, ,.ktora oddala si¢ w tej mierze, w jakiej stabnie pamig¢ o zmarlym” (jak wyzej
str. 140)



2. W przypadku Jezusa z Nazaretu wynika z tego, co nastgpuje:

2.1 Ograniczenie czasowe w sensie, w jakim zostalo ono okre$lone przez Trybunatl Federalny, do
dnia dzisiejszego nie nastapito: Jezus, Chrystus, jest uznany za zatozyciela chrzescijanstwa, za
tego, ktory nadat imig ,,chrzescijanskiemu Zachodowi” i wszystkim tym, ktérzy uzywaja nazwy
chrzescijanski. W szczegolnosci dotyczy to Koscioldw 1 czeSciowo tez partii. Tak wige z
pewnoscia nie mozna powiedzie¢, ze ,,pami¢¢ o zmartym stabnie”. Dlatego tez ochrona
wizerunku jego zycia obowiazuje.

2.2 Dochodzenia tej ochrony nie powstrzyma rowniez to, ze brak jest ,,bliskiego krewnego” w
ogo6lnie przyjetym sensie tych slow, a wiec zyjacego krewnego. Trybunat Federalny kieruje si¢
uzasadnieniem, ze kompetencja krewnych polega na tym, aby przy ustaleniu ,,uzasadnienia
obrony” nawigza¢ zaréwno do bliskosci osoby chronionej, jak rowniez do interesow wiasnych
tego, ktory tej ochrony si¢ domaga. Taki interes maja zazwyczaj zyjacy krewni. Uznaje si¢ za
takich rowniez ludzi, ktérzy chroniona osobg wybrali jako wzorzec dla catego swojego zycia.
Przy dochodzeniu ochrony dobr osobistych Jezusa z Nazaretu ma to szczegdlne znaczenie, gdyz,
jak wiadomo, utrzymywanie duchowej taczno$ci bylo dla niego wazniejsze niz wigzy
pokrewienstwa. Niech bedzie przytoczona tu jego reakcja, gdy szukali go jego matka i bracia:
,,Kim jest moja matka i moi bracia?”. Patrzac na tych, ktorzy siedzieli wokot niego, powiedziat:
,»Pojmijcie, oto matka moja i bracia moi! Ten, kto spetnia wol¢ Boza, jest moim bratem, moja
siostra, moja matka”. (Mt 3,31)

2.3 To duchowe pokrewienstwo jako postawa dochodzenia posmiertnie ochrony débr osobistych
Jezusa gwarantuje rowniez to, ze uprawnienie do pozwania nie nalezy si¢ — w przeciwienstwie
do zwyktej skargi — kazdemu, kto tylko powotuje si¢ na Jezusa z Nazaretu. Dotyczy ono tylko
tego, kto moze udowodni¢, ze wierzy w nauke, ktora jest zgodna z nauka Nazarenczyka, kto
moze udowodnié, ze jego celem jest codzienne wprowadzanie tej nauki w zycie.

2.4 Tak jest w przypadku skarzacych.

Spetiaja oni ,,Wyznanie wiary i zycia prachrzeécijan w Zyciu Uniwersalnym”, ktore zgodnie z
§2 ust. 2 statutu stowarzyszenia zwolennikéw tej wspdlnoty wyznaniowej jest jego czescia
sktadowa (zalgcznik 2). Dotyczy ono wszystkich wazniejszych zasad nauki Jezusa, ktore
powyzej zostaty wymienione, 1 wyklucza to, co wielkie Koscioty od tysiacleci lub od setek lat
rozwingly w dogmatach i rytuatach i co jest sprzeczne z nauka Jezusa. Sprawdzenie zgodnoS$ci
najwazniejszych zasad nauki Jezusa z Nazaretu z tekstem prachrzescijanskiego wyznania wiary
pozostaje w dyspozycji sedziow.

Skarzacy nie tylko wierza w nauke Prachrzescijan w Zyciu Uniwersalnym, lecz takze od wielu lat
stawiaja sobie zadanie, by wedtug niej zy¢ i ja rozpowszechniac.

Dlatego skarzacy i wszyscy ci, ktorzy spetniaja wole Boga, sa uprawnieni do tego, by domagac
si¢ uznania praw osobistych Jezusa z Nazaretu po jego $mierci — Jezusa, ktéry jest dla nich
wzorem.

W ten sposob przeciwstawiaja si¢ oni ogromnemu sfalszowaniu nauki oraz wizerunku zycia
najwigkszego nauczyciela ludzkosci — Jezusa z Nazaretu. Pozwany uczynit z jego boskiej nauki
absolutne zaprzeczenie. Przede wszystkim Kazanie na Gorze zostato sfalszowane wzglednie tak



zrelatywizowane, ze nie odgrywa zadnej znaczacej roli w zyciu codziennym cztowieka. W
wyniku tych znieksztalcen zostalo ono uznane za utopi¢ nie do zrealizowania. W ten sposob
najwazniejsze przestanie chrzescijanstwa zostalo sfalszowane. Zlota reguta: ,,Czego nie chcesz,
by tobie czyniono, nie czyn nikomu innemu”, zostata praktycznie zniesiona na rzecz wojny
wszystkich przeciwko wszystkim. Doprowadzito to ostatecznie do powstania cywilizacji, ktéra
stoi dzi$ nad przepascia, watpi w Boga, z ktorego Kosciot uczynit Boga kazacego. Z Dobrej
Nowiny Jezusa z Nazaretu zrobiono nowing grozy, pochodzaca od szatana.

Jak razace jest to oszustwo w szyldzie, ktérego pozwany si¢ dopuszcza, uzywajac w tym celu
nauki Jezusa z Nazaretu, pokazuja nastepujace przyktady: Co bytoby,

- gdyby Dalai Lamg pomdéwiono o to, ze wzywa do zbrojnego oporu przeciwko wszystkim,
ktorzy nie nie podzielaja jego wiary?

-gdyby stwierdzono, ze Nelson Mandela wezwal czarnych obywateli swojego kraju do zabicia
wszystkich biatych — z okrzykiem na ustach: ,,Bog tak chce!”?

-gdyby stwierdzono, ze Martin Luther King wzywal do tego, by ze wszystkich biatych
Amerykanow, ktorzy nie podporzadkowuja si¢ jego woli, uczyni¢ niewolnikéw, zmuszajac ich i
ich dzieci do chrztu udzielanego przez kaptanéw Voodoo?

-gdyby pomowiono Willego Brandta o stwierdzenie, ze pogodzenie si¢ z innymi krajami to
powazny btad?

Jezeli nadal bedzie si¢ pozwala¢ Kosciotlowi katolickiemu okresla¢ siebie jako ,,chrzescijanski”,
lub powolywac si¢ na ,,Jezusa, Chrystusa”, to tym samym bedzie si¢ przyzwala¢ na wybielanie
kart jego historii. Czy nie bedzie to podobne do sytuacji, w ktérej wymawiajac imi¢ Adolfa
Hitlera, myslatoby si¢ tylko o budowaniu autostrad, a jego przestgpstwa zostalyby pominigte? A
przeciez przestgpstwa Ko$ciota na przestrzeni historii sq wigksze niz te, ktore popetnili Hitler,
Franco i Mussolini razem wzigci, dyktatorzy-przestepcy, ktorym Kosciol, jak to wielokrotnie w
historii bylo, tak bardzo byl pomocny. A po tym, jak wymordowano miliony ludzi, wielu
przestgpcoOw narodowego socjalizmu przy pomocy Watykanu otrzymato nowe dokumenty
tozsamosci 1 wywedrowato za granicg, dzigki czemu uniknegto wymiaru sprawiedliwosci.
Prawdziwi chrzescijanie przygotowuja droge dla Chrystusa Bozego, a nie dla faszystowskich
przestgpcow.

To tylko kilka przyktadow i analogii, aby uwypukli¢ wymiar oszustwa w szyldzie z okre$leniem
,chrzescijanski”. Jest to niedopuszczalne oszustwo, ktére po dzi§ dzien wypacza i naduzywa
nauki Jezusa z Nazaretu. Wszystko to prowadzi do zmylenia ludzi poprzez celowo prowadzona
dezinformacje. To jest szatanski ,,sposob” zastosowany przez przeciwnika Boga.

W przypadku Dalai Lamy, Nelsona Mandeli, Martina Luthra Kinga, Willego Brandta taki ogrom
znieksztalcen wizerunku ich zycia i osobowosci wywotalby powszechne oburzenie. W przypadku
Jezusa, Chrystusa, spoteczenstwo obojetnie do tego dopuszcza. Dlaczego?

Skarzacy, reprezentanci prachrzescijan naszych czaséw, nie checa juz dtuzej na to przyzwalac i
dlatego domagaja si¢ dochodzenia w sprawie przedtozonej skargi.



dr Seiler dr Hetzel
adwokat adwokat
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